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Lampiran 

Lampiran. 1 Surat-Surat Penelitian 
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Lampiran. 2 Instrumen Validitas Ahli Instrumen 

PENGEMBANGAN PANDUAN PENILAIAN KENYAMANAN DAN 

KEBAHAGIAAN DALAM BELAJAR SISWA PADA  MATA PELAJARAN 

IPAS KELAS V SD NEGERI 1 BONTIHING 

 

A. Petunjuk 

1. Instrumen diisi oleh Bapak/Ibu sebagai ahli isi/media pembelajaran 

tentang kualitas produk Panduan Penilaian Kenyamanan dan Kebahagiaan 

dalam Belajar yang dikembangkan. 

2. Instrumen ini bertujuan untuk mengevaluasi kualitas media dan 

kebermanfaatan media. 

3. Penilaian diberikan dengan cara memberikan tanda ceklis (✓) pada kolom 

yang disediakan. 

Keterangan : 

4 = Sangat Baik 

3 = Baik 

2 = Kurang 

1 = Sangat Kurang 

4. Komentar atau saran ditulis pada lembar yang telah disediakan. 

B. Instrumen Kenyamanan 

No Pernyataan 
Skor 

4 3 2 1 

Lingkungan Fisik yang Mendukung 

1.  Pencahayaan dan ventilasi yang memadai     

2.  Tata ruang kelas yang nyaman     

Keamanan dan kebersihan 

3.  Kebersihan ruang kelas dan fasilitas     

4.  Rasa aman di lingkungan sekolah     

Dukungan sosial dan emosional 

5.  Relevansi materi dengan minat siswa     

6.  Beban tugas sesuai kemampuan siswa     

Keselarasan kurikulum dan minat siswa 

7.  Relevansi materi dengan minat siswa     

8.  Beban tugas sesuai kemampuan siswa     

Kemudahan akses terhadap sumber daya dan informasi 

9.  Ketersediaan buku, internet, dan alat peraga     

10.  Kemudahan memperoleh informasi     
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Kemampuan mengelola stres dan kecemasan 

11.  Mampu mengatasi tekanan akademik     

12.  Ketahanan emosional saat belajar     

13.  Motivasi belajar yang stabi     

 

Komentar dan Saran : 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

Singaraja, 3 Maret 2025 

Dosen/Ahli, 

 

 

Nama 

NIP.  
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PENGEMBANGAN PANDUAN PENILAIAN KENYAMANAN DAN 

KEBAHAGIAAN DALAM BELAJAR SISWA PADA  MATA PELAJARAN 

IPAS KELAS V SD NEGERI 1 BONTIHING 

 

A. Petunjuk 

1. Instrumen diisi oleh Bapak/Ibu sebagai ahli isi/media pembelajaran 

tentang kualitas produk Panduan Penilaian Kenyamanan dan Kebahagiaan 

dalam Belajar yang dikembangkan. 

2. Instrumen ini bertujuan untuk mengevaluasi kualitas media dan 

kebermanfaatan media. 

3. Penilaian diberikan dengan cara memberikan tanda ceklis (✓) pada kolom 

yang disediakan. 

Keterangan : 

4 = Sangat Baik 

3 = Baik 

2 = Kurang 

1 = Sangat Kurang 

4. Komentar atau saran ditulis pada lembar yang telah disediakan. 

B. Instrumen Kebahagiaan 

No Pernyataan 
Skor 

4 3 2 1 

Kepuasan terhadap materi pelajaran dan metode pengajaran 

1.  Kepuasan dengan materi pelajaran     

2.  Kepuasan dengan metode pengajaran     

Rasa pencapaian dan kompetensi 

3.  Partisipasi dalam diskusi dan tugas     

4.  Antusiasme dalam belajar     

Keterlibatan dan partisipasi aktif 

5.  Partisipasi dalam diskusi dan tugas     

6.  Antusiasme dalam belajar     

Hubungan positif dengan guru dan teman sebaya 

7.  Hubungan baik dengan guru     

8.  Hubungan baik dengan teman sebaya     

Perasaan aman dan dukungan emosional 

9.  Perasaan aman selama belajar     

10.  Dukungan emosional dari lingkungan sekolah     

Motivasi intrinsik dan antusiasme terhadap belajar 
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11.  Motivasi untuk terus belajar     

12.  Semangat dan antusiasme belajar     

13.  Kepuasan belajar secara keseluruhan     

 

Komentar dan Saran : 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

Singaraja, 3 Maret 2025 

Dosen/Ahli, 

 

 

Nama 

NIP.  
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Lampiran. 3 Instrumen Validitas Ahli Media 

INSTRUMEN AHLI MEDIA 

PENGEMBANGAN PANDUAN PENILAIAN KENYAMANAN DAN 

KEBAHAGIAAN DALAM BELAJAR SISWA PADA  MATA PELAJARAN 

IPAS KELAS V SD NEGERI 1 BONTIHING 

 

A. Petunjuk 

1. Instrumen diisi oleh Bapak/Ibu sebagai ahli isi/media pembelajaran tentang 

kualitas produk Panduan Penilaian Kenyamanan dan Kebahagiaan dalam 

Belajar yang dikembangkan. 

2. Instrumen ini bertujuan untuk mengevaluasi kualitas media dan 

kebermanfaatan media. 

3. Penilaian diberikan dengan cara memberikan tanda ceklis (✓) pada kolom 

yang disediakan. 

Keterangan : 

4 = Sangat Baik 

3 = Baik 

2 = Kurang 

1 = Sangat Kurang 

4. Komentar atau saran ditulis pada lembar yang telah disediakan. 

B. Instrumen untuk Ahli Media 

No Pernyataan 
Skor 

4 3 2 1 

Relevansi 

1.  Relevan dengan kenyamanan dan kebahagiaan di 

sekolah 

    

2.  Relevan dengan karakteristik siswa 

 

    

Kebenaran Isi 

3.  Kejelasan uraian panduan tersusun secara sistematis 

 

    

4.  Kebenaran konsep yang disampaikan 

 

    

Kejelasan Bahasa 

5.  Bahasa yang digunakan lugas dan komunikatif     
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6.  Kesesuaian dengan kaidah bahasa Indonesia 

 

    

Tata Tulis 

7.  Kesesuaian tata tulis dengan EYD 

 

    

8.  Penomoran jelas dan tepat 

 

    

9.  Penggunaan istilah yang tepat 

 

    

Tampilan Sampul 

10.  Kemenarikan sampul 

 

    

11.  Komposisi atau tata letak tulisan 

 

    

Tampilan Isi 

12.  Kesesuaian atau tata letak  tulisan 

 

    

13.  Kesesuaian huruf, spasi, dan tata letak tulisan. 

 

    

Konten 

14.  Penjelasan deskriptif mudah dipahami 

 

    

15.  Kemudahan penggunaan panduan penilaian 

kenyamanan dan kebahagiaan dalam belajar 

    

 

Komentar dan Saran : 

 

 

 

 

 

 

 

Singaraja, ……… 2025 

Dosen/Ahli, 

 

 

Nama 

NIP.  
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Lampiran. 4 Instrumen Respon Guru 

 

LEMBAR PENILAIAN JUDGES 

INSTRUMEN VALIDITAS KEPRAKTISAN GURU 

PENGEMBANGAN PANDUAN PENILAIAN KENYAMANAN DAN 

KEBAHAGIAAN DALAM BELAJAR SISWA PADA  MATA PELAJARAN 

IPAS KELAS V SD NEGERI 1 BONTIHING 

 

Judul Penelitian : Pengembangan Panduan Penilaian Kenyamanan dan 

Kebahagiaan Dalam Belajar Siswa Pada Mata Pelajaran 

IPAS Kelas V SD Negeri 1 Bontihing 

Peneliti : Ni Komang Putri Suteni 

A. Petunjuk  

1. Mohon kesediaan Bapak/Ibu untuk memberikan penilaian tiap pernyataan 

pada instrument dengan memberi tanda centang (✓) pada kolom yang 

tersedia  

2. Apabila terdapat masukan ataupun saran, Bapak/Ibu dapat menuliskannya 

pada lembar penilaian ataupun kolom catatan yang telah tersedia  

B. Penilaian 

No Aspek/Pernyataan 
Skor 

4 3 2 1 

Penggunaan Produk 

1.  Instrumen ini mudah digunakan dalam praktik sehari-

hari. 

    

2.  Petunjuk penggunaan instrumen disajikan secara 

jelas dan mudah dipahami. 

    

3.  Waktu yang diperlukan untuk menggunakan 

instrumen ini efisien 

    

Isi Panduan 

4.  Instrumen ini mencakup aspek-aspek kenyamanan 

dan kebahagiaan dalam belajar yang sesuai dengan 

kebutuhan siswa. 

    

5.  Kebenaran konsep yang disampaikan     

6.  Instrumen ini mampu membantu mengidentifikasi 

tingkat kenyamanan dan kebahagiaan dalam belajar 

siswa. 

    

Komunikasi Visual 

7.  Tampilan instrumen menarik dan mendukung fokus 

pengguna. 

    



110 

 

 

8.  Desain grafis pada instrumen mendukung 

pemahaman dan penggunaan yang efektif. 

    

9.  Penggunaan warna dan gambar dalam instrumen 

sesuai dan membantu dalam menyampaikan 

informasi. 

    

10.  Tata letak pedoman menyederhanakan navigasi dan 

akses ke bagian-bagian penting. 

    

 

Komentar dan Saran : 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

Singaraja, 20 Maret 2025 

Guru, 

 

 

……………………………….. 

NIP.  
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Lampiran. 5 Instrumen Respon Siswa 

LEMBAR PENILAIAN UJI KEPRAKTISAN OLEH SISWA 

 INSTRUMEN PENILAIAN NON-TES UNTUK MENGUKUR 

KENYAMANAN DAN KEBAHAGIAAN BELAJAR 

SISWADALAM PEMBELAJARAN IPAS KELAS V SD 

NEGERI 1 BONTIHING 

 

Judul Penelitian : Pengembangan Instrumen Penilaian Non-Tes untuk 

Mengukur Kenyamanan dan Kebahagiaan Belajar Siswa 

dalam Pembelajaran IPAS Kelas V SD Negeri 1 Bontihing.  

Peneliti : Ni Komang Putri Suteni 

 

A. Petunjuk  

Mohon kesediaan Siswa/Siswi untuk memberikan penilaian tiap pernyataan 

pada instrument dengan memberi tanda centang (✓) pada kolom yang tersedia  

Keterangan : 

4 = Sangat Baik 

3 = Baik 

2 = Kurang 

1 = Sangat Kurang 

 

B. Penilaian 

No Aspek/Pernyataan 
Skor 

4 3 2 1 

Keterbacaan 

1.  Bahasa yang digunakan dalam instrumen non-tes 

mudah dipahami. 

    

2.  Font, ukuran huruf, dan tata letak mendukung 

keterbacaan instrumen. 

    

Penggunaan Produk 

3.  Petunjuk pengisian instrumen non-tes jelas dan 

mudah diikuti. 

    

4.  Tidak ada istilah atau konsep yang sulit dipahami.     

Kesesuaian dengan Tingkat Kemampuan Siswa 

5.  Instrumen sesuai dengan kemampuan siswa kelas     
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V SD dalam menilai kenyamanan dan kebahagiaan 

belajar. 

6.  Variasi bentuk pertanyaan dalam instrumen 

seimbang. 

    

Ketertarikan Siswa 

7.  Instrumen menarik dan tidak membosankan untuk 

diisi. 

    

8.  Contoh konteks pertanyaan relevan dengan 

kehidupan sehari-hari siswa dalam pembelajaran 

IPAS. 

    

Waktu Pengerjaan 

9.  Siswa dapat menyelesaikan pengisian instrumen 

dalam waktu yang sesuai dengan jadwal. 

    

10.  Tidak ada bagian yang terlalu panjang sehingga 

mengganggu konsentrasi. 

    

 

 

Singaraja, 20 Maret 2025 

Siswa, 

 

 

……………………………….. 

Kelas :  
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Lampiran. 6 Hasil Uji Validitas Instrumen Ahli Instrumen, Ahli Media, 

Kepraktisan Guru dan Siswa Judges I 

Dosen Ahli I: I Nyoman Tri Esaputra, S.E., M.Pd. 
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Lampiran. 7 Hasil Uji Validitas Instrumen Ahli Instrumen, Ahli Media, 

Kepraktisan Guru dan Siswa Judges II 

Dosen Ahli II: Kade Sathya Gita Rismawan, M.Pd. 
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Lampiran. 8 Perhitungan Validitas Instrumen 

1. Instrumen Validitas Isi Instrumen 

Uji validitas isi instrumen (instrumen validitas instrumen) dilakukan bersama dua 

dosen pakar (judges). Judges I adalah Bapak I Nyoman Tri Esaputra, S.E., M.Pd. 

dan Judges II adalah Bapak Kade Sathya Gita Rismawan, M.Pd. Penilaian kedua 

judges ditabulasikan sebagai berikut. 

Juges 
Juges I 

Penilaian Juges Tidak Relevan Relevan 

Juges II 
Tidak Relevan - - 

Relevan - 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,1

1,12,13,14,15,16,17,

18,19,20,21,22,23,24

,25,26 

Berdasarkan data tabulasi di atas, maka dapat dihitung validasi isi intrumen 

sebagai berikut. 

   
 

       
 

 

   
  

        
 

 

   
  

  
 

 

        
Dapat disimpulkan, validitas isi untuk instrumen validasi isi instrumen 

memperoleh skor 1.00, sehingga instrumen tersebut berada pada kategori validitas 

isi sangat tinggi. 

2. Instrumen Validitas Media 

Uji validitas isi instrumen (instrumen validitas media) dilakukan bersama dua 

dosen pakar (judges). Judges I adalah Bapak I Nyoman Tri Esaputra, S.E., M.Pd. 

dan Judges II adalah Bapak Kade Sathya Gita Rismawan, M.Pd. Penilaian kedua 

judges ditabulasikan sebagai berikut. 
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Juges 
Juges I 

Penilaian Juges Tidak Relevan Relevan 

Juges II 
Tidak Relevan - - 

Relevan - 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,

11,12,13,14,15 

Berdasarkan data tabulasi di atas, maka dapat dihitung validasi isi intrumen 

sebagai berikut. 

   
 

       
 

 

   
  

        
 

 

   
  

  
 

 

        
Dapat disimpulkan, validitas isi untuk instrumen validasi media memperoleh 

skor 1.00, sehingga instrumen tersebut berada pada kategori validitas isi sangat 

tinggi. 

3. Instrumen Validitas Kepraktisan Guru 

Uji validitas isi instrumen (instrumen penilaian guru) dilakukan bersama dua 

dosen pakar (judges). Judges I adalah Bapak I Nyoman Tri Esaputra, S.E., M.Pd. 

dan Judges II adalah Bapak Kade Sathya Gita Rismawan, M.Pd. Penilaian kedua 

judges ditabulasikan sebagai berikut. 

 

Juges 
Juges I 

Penilaian Juges Tidak Relevan Relevan 

Juges II 
Tidak Relevan - - 

Relevan - 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10 

Berdasarkan data tabulasi di atas, maka dapat dihitung validasi isi intrumen 

sebagai berikut. 
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Dapat disimpulkan, validitas isi untuk instrumen validasi penilaian guru 

memperoleh skor 1.00, sehingga instrumen tersebut berada pada kategori validitas 

isi sangat tinggi. 

4. Instrumen Validitas Kepraktisan Siswa 

Uji validitas isi instrumen (instrumen penilaian siswa) dilakukan bersama dua 

dosen pakar (judges). Judges I adalah Bapak I Nyoman Tri Esaputra, S.E., M.Pd. 

dan Judges II adalah Bapak Kade Sathya Gita Rismawan, M.Pd. Penilaian kedua 

judges ditabulasikan sebagai berikut.  

Juges 
Juges I 

Penilaian Juges Tidak Relevan Relevan 

Juges II 
Tidak Relevan - - 

Relevan - 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10 

Berdasarkan data tabulasi di atas, maka dapat dihitung validasi isi intrumen 

sebagai berikut. 

   
 

       
 

 

   
  

        
 

 

   
  

  
 

 

        

Dapat disimpulkan, validitas isi untuk instrumen validasi penilaian siswa 

memperoleh skor 1.00, sehingga instrumen tersebut berada pada kategori validitas 

isi sangat tinggi. 
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Lampiran. 9 Hasil Uji Validitas Ahli Instrumen 
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Lampiran. 10 Hasil Uji Validitas Ahli Media 
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Lampiran. 11 Hasil Validitas Produk 

 

X = 
  

 
 

Keterangan: 

X : rata-rata skor 

ΣX : jumlah skor yang diperoleh  

n  : jumlah keseluruhan subjek 

 

Rentang Skor Klarifikasi/Predikat 

X > 4,2 Sangat Valid 

3,4 < X ≤ 4,2 Valid 

2,6 < X ≤ 3,4 Cukup Valid 

1,8 < X ≤ 2,6 Kurang Valid 

X ≤ 1,8 Sangat Kurang Valid 

 

 

Uji Ahli Instrumen 

Butir 
Penilaian 

 

∑  n X Keterangan 
I II 

Butir 1 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 2 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 3 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 4 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 5 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 6 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 7 4 3 7 2 3,5 Valid 

Butir 8 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 9 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 10 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 11 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 12 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 13 4 4 8 2 4 Valid 



145 

 

 

Butir 14 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 15 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 16 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 17 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 18 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 19 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 20 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 21 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 22 4 3 7 2 3,5 Valid 

Butir 23 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 24 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 25 4 3 7 2 3,5 Valid 

Butir 26 4 4 8 2 4 Valid 

Total 104 101 205 52 3,94230 Valid 

 

A. Perhitungan Kelayakan Media 

 

 

Uji Ahli Media 

Butir 
Penilaian 

 

∑  n X Keterangan 
I II 

Butir 1 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 2 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 3 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 4 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 5 4 3 7 2 3,5 Valid 

Butir 6 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 7 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 8 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 9 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 10 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 11 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 12 4 4 8 2 4 Valid 
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Butir 13 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 14 4 4 8 2 4 Valid 

Butir 15 4 4 8 2 4 Valid 

Total 60 59 119 30 3,96666667 Valid 

 

 

 

C. Perhitungan Kelayakan Media 

Perhitungan Kelayakan Instrumen dan Media Buku 

Butir Penilai 
∑  

 

n X Keterangan 
I II 

Butir 1-
26 

104 101 205 52 3,94 Valid 

Butir 1-
15 

60 59 119 30 3,97 Valid 

 

 

Berdasarkan tabel di atas, analisis kelayakan ahli instrumen memperoleh 

indeks validitas sebesar 3,94 dan analisis kelayakan ahli media memperoleh 

indeks validitas sebesar 3,97 dengan kriteria menurut pedoman konversi PAP 

skala empat apabila nilai rata-rata menunjukkan rentang skor 3,4 <  ̅ ≤ 4,2 artinya 

produk yang dikembangkan valid. 
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Lampiran. 12 Hasil Respon Guru 

Wali Kelas VA 
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Wali Kelas VB 
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Lampiran. 13 Perhitungan Hasil Respon Guru 

 

∑   

𝑁𝐾 = 
𝑆𝑀𝐼 

𝑥100% 

 
Keterangan: 

NK: Nilai Kepraktisan Produk. 

∑  : Total skor yang diberikan oleh guru. 

SMI: Skor maksimal yang mungkin diberikan oleh guru. 

 

Panduan untuk menentukan tingkat kepraktisan produk yaitu sebagai berikut. 

Tabel 3. 8 Panduan Konversi Kepraktisan Instrumen 
 

No Skor persentase (%) Interpretasi 

1 0 – 54 Sangat Kurang 

2 55 – 64 Kurang 

3 65 – 74 Cukup Baik 

4 75 – 89 Baik 

5 90 – 100 Sangat Baik 

Sumber: (Tegeh & Kirna, 2010) 

 

Berdasarkan data di atas, respon guru wali kelas VA mencapai tingkat 

sebesar 100% dan respon guru wali kelas VB mencapai tingkat sebesar 90%. 

Dari kedua respon guru tersebut, termasuk ke dalam rentang 90-100% sesuai 

dengan konversi tingkat pencapaian skala lima. Berdasarkan hal tersebut dapat 

dinyatakan respon guru berada pada predikat sangat baik. 

Wali Kelas VA 

No Nama Guru 
Aspek Penilaian Jumlah Skor Maks 

% 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Σx SMI 

1 I Gede Sukarma, S.Pd. SD 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

Jumlah Σx 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4    

Skor Max SMI 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4    

%  100 100 100 100 100 100 100 100 100 100    

Rata-rata 100    

Wali Kelas VB 

No Nama Guru 
Aspek Penilaian Jumlah Skor Maks 

% 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Σx SMI 

1 Ni Luh Superni, M.Pd. 4 3 3 4 4 3 4 4 3 4 36 40 90 

Jumlah Σx 4 3 3 4 4 3 4 4 3 4    

Skor Max SMI 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4    

%  100 75 75 100 100 75 100 100 75 100    

Rata-rata 90    
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Lampiran. 14 Hasil Respon Siswa 

Siswa Kelas VA 
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Siswa Kelas VB 
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Lampiran. 15 Perhitungan Hasil Respon Siswa 

 

∑   

𝑁𝐾 = 
𝑆𝑀𝐼 

𝑥100% 

 
Keterangan: 

NK: Nilai Kepraktisan Produk. 

∑  : Total skor yang diberikan oleh siswa. 

SMI: Skor maksimal yang mungkin diberikan oleh siswa. 

 

Panduan untuk menentukan tingkat kepraktisan produk yaitu sebagai berikut. 

Tabel 3. 8 Panduan Konversi Kepraktisan Instrumen 
 

No Skor persentase (%) Interpretasi 

1 0 – 54 Sangat Kurang 

2 55 – 64 Kurang 

3 65 – 74 Cukup Baik 

4 75 – 89 Baik 

5 90 – 100 Sangat Baik 

Sumber: (Tegeh & Kirna, 2010) 

 

  Kelas VA SD Negeri 1 Bontihing    

No Nama siswa 
Aspek Penilaian Jumlah Skor Maks 

% 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Σx SMI 

1 Nyoman Adista Prasaja 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

2 Kadek Aristya Padma Andini 4 4 4 4 4 4 4 3 3 4 38 40 95 

3 I Ketut Catur Santiyasa 3 4 4 4 4 4 4 4 4 4 39 40 97,5 

4 I Komang Darma Putra 4 3 4 4 4 4 4 4 4 4 39 40 97,5 

5 Luh Devi Ramayani 4 4 4 4 3 3 3 4 4 4 37 40 92,5 

6 Putu Eka Saputra Widiadnyana 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

7 Gusti Ayu Kesha Pradnyani 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

8 Putu Khesya Adinda Putri 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

9 I Made Nova Mahardika 4 3 4 4 4 4 4 4 4 4 39 40 97,5 

10 Ni Putu Putri Suardewi 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

11 Luh Putri Widiani 3 4 4 4 4 4 4 4 4 4 39 40 97,5 

12 Komang Riska Puspa Dewi 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

13 Ni Luh Renita Dewi 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

14 Luh Putu Resvita Yani 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

15 Ni Luh Riska Yanti 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

16  Putu Saskia Widiantari 3 4 4 4 3 3 3 4 4 4 36 40 90 

17 I Kadek Satria Wiguna 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

18 Kadek Septi Dwi Pratiwi 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

19 Komang Sintia Dewi 4 4 4 3 4 4 4 4 4 4 39 40 97,5 

20 Ni Putu Sukarrmi Karuni Asih 4 4 4 4 4 4 4 3 4 4 39 40 97,5 

21 Ketut Sumarni Asih 3 4 4 4 3 3 3 4 4 4 36 40 90 

22 Gede Susila Menala Putra 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

23 Komang Tiara Dewi 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

24 Kadek Widana Budiarta 4 4 4 3 4 4 4 4 4 4 39 40 97,5 

Jumlah Σx 92 94 96 94 93 93 93 94 95 96    

Skor Max SMI 96 96 96 96 96 96 96 96 96 96    

%  95,8333 97,9166 100 97,9166 96.875 96.875 96.875 97,9166 98,9583 100    

 Rata-rata 97,9166             
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  Kelas VB SD Negeri 1 Bontihing    

No Nama siswa 
Aspek Penilaian Jumlah Skor Maks 

% 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Σx SMI 

1 I Gede Adinata Putra Budiman 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

2 Ni Komang Ayu Aristyani P 4 4 4 4 4 4 3 3 4 4 38 40 95 

3 Ni Kadek Callista Wulandari 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

4 Komang Dewi Cipta Yani 4 4 4 4 3 4 4 4 4 4 39 40 97,5 

5 Ketut Juli Pratiwi 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

6 Ni Ketut Marika Oka Putri 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

7 Putu Prawira Heri Adi Sastra 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

8 Putu Putri Junita 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

9 Kadek Restariani Putri 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

10 Kadek Roy Palguna 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

11 Kadek Sudanta Putra 4 4 4 4 3 3 4 4 4 4 38 40 95 

12 Komang Sumardana 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

13 Komang Wisama Adnyana 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

14 Putu Ari Widianingsih 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 40 40 100 

Jumlah Σx 56 56 56 56 54 55 55 55 56 56    

Skor Max SMI 56 56 56 56 56 56 56 56 56 56    

%  100 100 100 100 96,4285
71 

98,2142
86 

98,21428
6 

98,21428
6 

100 100    

 Rata-rata 99,107142 286            

 

Berdasarkan data di atas, respon siswa kelas VA mencapai tingkat sebesar 

97,92% dan respon siswa kelas VB mencapai tingkat sebesar 99,11%. Dari kedua 

respon siswa tersebut, termasuk ke dalam rentang 90-100% sesuai dengan 

konversi tingkat pencapaian skala lima. Berdasarkan hal tersebut dapat dinyatakan 

respon siswa berada pada predikat sangat baik. 
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Lampiran. 16 Produk Akhir 
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Lampiran. 17 Dokumentasi Penelitian  

Observasi Awal 
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PERYATAAN 

 

 

Dengan ini saya menyatakan bahwa karya tulis saya yang berjudul 

“Pengembangan Instrumen Penilaian Non-Tes untuk Mengukur Kenyamanan dan 

Kebahagiaan Belajar Siswa dalam Pembelajaran IPAS Kelas V SD Negeri 1 

Bontihing” beserta seluruh isinya benar-benar karya sendiri dan saya tidak 

melakukan penjiplakan dan pengutipan dengan cara-cara yang tidak sesuai dengan 

etika yang berlaku dalam masyarakat keilmuan. Atas pernyataan ini, saya siap 

menanggung resiko/sanksi yang dijatuhkan kepada saya apabila kemudian 

ditemukan adanya pelanggaran atas etika keilmuan dalam karya seni ini atau ada 

klaim terhadap keaslian karya saya ini. 
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