LAMPIRAN



Lampiran 1 Hasil Penilaian Kevalidan MEI-ARSELTHK untuk Meningkatkan
Pemahaman Konsep Bangun Datar dan Karakter Peserta Didik oleh Ahli Materi

ANGKET PENILAIAN KEVALIDAN MODUL ELEKTRONIK INTERAKTIF

BERBASIS MODEL ARSELTHK UNTUK MENINGKATKAN PEMAHAMAN

KONSEP BANGUN DATAR DAN KARAKTER PESERTA DIDIK OLEH AHLI
MATERI PEMBELAJARAN

“ vt 24 Ok fober 203§

Validator * Prog- Dr. 1 N Su{)arta, M-¢i.

Petunjuk Pengisian

Hari/Tanggal

1. Lembar penilaian ini diisi oleh ahli materi pembelajaran,
2. Penilaian diberikan dengan rentangan dari sangat kurang sampai dengan sangat baik
dengan keterangan kriteria sebagai berikut:

1 : Sangat Kurang

o

: Kurang

3 : Cukup

4 : Baik

5 : Sangat Baik

3. Berikan tanda centang (V) pada kolom untuk pemnyataan yang paling sesuai dengan
penilaian Bapak/Ibu.

4. Dimohonkan agar dapat memberikan komentar atau saran secara singkat dan jelas pada
tempat yang telah disediakan.

5. Mohon diberikan tanda tangan pada akhir angket.

No Aspek yang dinilai Skor
1 | 2 [ 3 | 4[5

A. | Kualitas Isi/Materi (Content Quality)

1. | Kebenaran materi.

Ketepatan materi dengan Modul Ajar.

AAN

Keteraturan dalam penyajian materi. v

Kesesuaian dalam tingkatan materi.

Pembelajaran (Learning Goal Alignment)

Kesesuaian dengan tujuan pembelajaran

SRS

Kesesuaian dengan aktivitas pembelajaran

Kesesuaian dengan penilaian dalam pembelajaran V]

o o o wl @ & w

Kesesuaian dengan karakteristik peserta didik
Umpan Balik dan Adaptasi (Feedback and Adaptation)

N

2]




No

Aspek yang dinilai Skor

Konten atau umpan balik dapat dijalankan menyesuaikan dengan
masukan siswa yang berbeda. d
D. | Motivasi

10. | Kemampuan memotivasi dan menarik perhatian banyak pelajar I | | l l\/

Sumber : Tabel Penilaian Multimedia yang dikembangkan dari Learning Object Review
Instrument (LORI) version 2.0

Kesimpulan

Modul Elektronik Interaktif berbasis Model ARSELTHK (MEI-ARSELTHK) ini
dinyatakan *:

@Ayak untuk digunakan tanpa revisi.

2. Layak untuk digunakan dengan revisi sesuai dengan saran
3. Tidak layak digunakan

*(Mohon beri tanda lingkaran pada nomor sesuai dengan kesimpulan Bapak/Ibu).

Kritik dan Masuka
M 0/‘&.‘? /?{JW‘—‘-“QM .

Singaraja , o 2025

Penilai,

a1



ANGKET PENILAIAN KEVALIDAN M
BERBASIS MODEL ARSELTHK UNTU

ODUL ELEKTRONIK INTERAKTIF
K MENINGKATKAN PEMAHAMAN

K J
ONSEP BANGUN DATAR DAN KARAKTER PESERTA DIDIK OLEH AHLI

MATERI PEMBELAJARAN
l~lar'1/'1'anggal 4 th\ﬂ, 23 Okttober Jdoac
Validator ©Ni Putu AQ\M\M Wires Magon'. ’ S.pd

Petunjuk Pengisian

L
2

Lembar penilaian ini diisi oleh ahli materi pembelajaran,

Penilaian diberikan dengan rentangan dari sangat kurang sampai dengan sangat baik

dengan keterangan kriteria sebagai berikut:
1 : Sangat Kurang

(8]

: Kurang
3 : Cukup

4 : Baik

5 : Sangat Baik

Berikan tanda centang (V) pada kolom untuk pernyataan yang paling sesuai dengan

penilaian Bapak/Ibu.

Dimohonkan agar dapat memberikan komentar atau saran secara singkat dan jelas pada

tempat yang telah disediakan.
Mohon diberikan tanda tangan pada akhir angket.

No

Aspek yang dinilai

Skor

1l2|3]4|s

>

Kualitas Isi/Materi (Content Quality)

Kebenaran materi.

Ketepatan materi dengan Modul Ajar.

Keteraturan dalam penyajian materi.

Kesesuaian dalam tingkatan materi.

NSNS

Pembelajaran (Learning Goal Alignment)

Kesesuaian dengan tujuan pembelajaran

e

Kesesuaian dengan aktivitas pembelajaran

Kesesuaian dengan penilaian dalam pembelajaran

Kesesuaian dengan karakteristik peserta didik

QO ®| S| | & W B W

Umpan Balik dan Adaptasi (Feedback and Adaptation)




No

Aspek yang dinilai ﬁr—j

1[2]3[4]|5
9. | Konten atau umpan balik dapat dijalankan menyesuaikan dengan ”
masukan siswa yang berbeda.
D. | Motivasi
10. | Kemampuan memotivasi dan menarik perhatian banyak pelajar | | | I J__/

Sumber : Tabel Penilaian Multimedia yang dikembangkan dari Learning Object Review
Instrument (LORI) version 2.0

Kesimpulan

Modul Elektronik Interaktif berbasis Model ARSELTHK (MEI-ARSELTHK) ini
dinyatakan *:

@ayak untuk digunakan tanpa revisi.

2. Layak untuk digunakan dengan revisi sesuai dengan saran

3. Tidak layak digunakan

*(Mohon beri tanda lingkaran pada nomor sesuai dengan kesimpulan Bapak/Ibu).
Kritik dan Masukan

Vedio, Gudoh oot dganaton

Singaraja , ...2% . OFtdeer . 2025

Penilai,

NIP. 19810604 200312 2 CO7



Lampiran 2 Hasil Penilaian Kevalidan MEI-ARSELTHK untuk Meningkatkar_l
Pemahaman Konsep Bangun Datar dan Karakter Peserta Didik oleh Ahli Media

ANGKET PENILAIAN KEVALIDAN MODUL ELEKTRONIK INTERAKTIF

BERBASIS MODEL ARSELTHK UNTUK MENINGKATKAN PEMAHAMAN

KONSEP BANGUN DATAR DAN KARAKTER PESERTA DIDIK OLEH AHLI
MEDIA PEMBELAJARAN

Hari/Tanggal : Kamis , 23 Oktober 2025
Validator N Rutu Ayuda Wires Mayoni , S.¥

Petunjuk Pengisian
1. Lembar penilaian ini diisi oleh ahli media pembelajaran.
2. Penilaian diberikan dengan rentangan dari sangat kurang sampai dengan sangat baik
dengan keterangan kriteria sebagai berikut:

1 : Sangat Kurang

(58]

: Kurang

3 : Cukup

4 : Baik

5 : Sangat Baik

3. Berikan tanda centang (V) pada kolom untuk pemnyataan yang paling sesuai dengan
penilaian Bapak/Ibu.

4. Dimohonkan agar dapat memberikan komentar atau saran secara singkat dan jelas pada
tempat yang telah disediakan.

5. Mohon diberikan tanda tangan pada akhir angket.

No Aspek yang dinilai Skor
1 | 2 | 3 | 4 | 5

A. | Desain Presentasi (Presentation Design)

1. Desain  e-modul interaktif mampu [
membantu meningkatkan pemahaman \/

konsep keliling dan luas bangun datar

B. | Kemudahan untuk Digunakan (Interaction Usability) |
2. | Navigasi memudahkan peserta didik \/

dalam penggunaan e-modul interaktif

35 Antarmuka yang dibuat membuat

pengoperasian lebih mudah, efisien, dan \/
menarik

C. | Aksesibilitas (4ccessibility)




No Aspek yang dinilai Skor

4, | Kemudahan dalam mengakses e-modul

interaktif ‘/

D. | Kemudahan Dimanfaatkan Kembali (Reusability)

5. Kesesuaian penggunaan media  dalam
berbagai variasi pembelajaran dan siswa \/
yang berbeda.

Sumber : Tabel Penilaian Multimedia yang dikembangkan dari Learning Object Review
Instrument (LORI) version 2.0
Kesimpulan
Modul Elektronik Interaktif berbasis Model ARSELTHK (MEI-ARSELTHK) ini
dinyatakan *:
@.ayak untuk digunakan tanpa revisi.
2. Layak untuk digunakan dengan revisi sesuai dengan saran
3. Tidak layak digunakan

*(Mohon beri tanda lingkaran pada nomor sesuai dengan kesimpulan Bapak/Ibu).
Kritik dan Masukan

Singaraja , 22 Obtober 2025

Penilai,



ANGKET PENILAIAN KEVALIDAN MODUL ELEKTRONIK INTERAKTIF

BERBASIS MODEL ARSELTHK UNTUK MENINGKATKAN PEMAHAMAN

KONSEP BANGUN DATAR DAN KARAKTER PESERTA DIDIK OLEH AHLI
MEDIA PEMBELAJARAN

Hari/Tanggal :jumh 24 Obkober 2028
Validator ;P Dr. T Necga Cupacta, M-S
Petunjuk Pengisian

1. Lembar penilaian ini diisi oleh ahli media pembelajaran.

2. Penilaian diberikan dengan rentangan dari sangat kurang sampai dengan sangat baik
dengan keterangan kriteria sebagai berikut:
1 : Sangat Kurang

o

: Kurang

3 : Cukup

4 : Baik

5 : Sangat Baik

3. Berikan tanda centang (Y) pada kolom untuk pernyataan yang paling sesuai dengan
penilaian Bapak/Ibu.

4. Dimohonkan agar dapat memberikan komentar atau saran secara singkat dan jelas pada
tempat yang telah disediakan.

5. Mohon diberikan tanda tangan pada akhir angket.

No Aspek yang dinilai Skor

1 | 2 | 3 ‘ 4 | 5

A. | Desain Presentasi (Presentation Design)

I. |Desain e-modul interaktif mampu
membantu meningkatkan pemahaman \/
konsep keliling dan luas bangun datar

B. | Kemudahan untuk Digunakan (Inferaction Usability)
2. | Navigasi memudahkan peserta didik \/

dalam penggunaan e-modul interaktif

3. | Antarmuka yang dibuat membuat
pengoperasian lebih mudah, efisien, dan \/

menarik

C. | Aksesibilitas (Accessibility)




No Aspek yang dinilai Skor

4. | Kemudahan dalam mengakses e-modul
interaktif v/

D. | Kemudahan Dimanfantkan Kembali (Reusability)

S Kesesuaian penggunaan media dalam
berbagai variasi pembelajaran dan siswa \/
yang berbeda,

Sumber : Tabel Penilaian Multimedia yang dikembangkan dari Learning Object Review
Instrument (LORI) version 2.0
Kesimpulan
Modul Elektronik Interaktif berbasis Model ARSELTHK (MEI-ARSELTHK) ini
dinyatakan *:
@.ayak untuk digunakan tanpa revisi,
2. Layak untuk digunakan dengan revisi sesuai dengan saran
3. Tidak layak digunakan

*(Mohon beri tanda lingkaran pada nomor sesuai dengan kesimpulan Bapak/Ibu).

Kritik dan Masu?n 2 v‘z , Col,
3 '7“-'—-\—-—4_-4

Singaraja , .. 4. OCfowr. 2025

Penilai,

Pt ... £ Nergaty Supacta, M G



Lampiran 3 Hasil Penilaian Kepraktisan Pengembangan MEI-ARSELTHK oleh

ANGKET PENILAIAN KEPRAKTISAN MODUL ELEKTRONIK INTERAKTIF
BERBASIS MODEL ARSELTHK UNTUK MENINGKATKAN PEMAHAMAN
KONSEP BANGUN DATAR DAN KARAKTER PESERTA DIDIK OLEH PENDIDIK

Hari/Tanggal : Senin, 10 Nowember 2028
Nama ‘N Putu AS(UQ Wires Mageni, Sed.

Petunjuk Pengisian

1. Bacalah pemyataan berikut dengan seksama!

2. Berikan tanda centang (V) pada kolom untuk pemyataan yang paling sesuai dengan

penilaian Anda.

3. Dimohonkan agar dapat memberikan komentar atau saran secara singkat dan jelas pada

tempat yang telah disediakan.

4. Mohon diberikan tanda tangan pada akhir angket.

Daftar Pertanyaan

L 2 3 435 6 7 Skala
Menyusahkan 00O0O0O0 J o Menyenangkan t[::i)l((a
Tidak dapat dipahami |O O O O O O Dapat dipahami Kejelasan
Kreatif 0 @ 0 0O 0 O O|Monoton Kebaruan
Mudah dipelajari 0O ® O 0 0 O O] Sulit dipelajari Kejelasan
Bermanfaat @ 000O0O0O0 Kurang bermanfaat Stimulasi
Membosankan O 0 O0OO0OO0OOo Menyenangkan Stimulasi
Tidak Menarik 0000 O & O[Menarik Stimulasi
Tjdak flagat 000O0O0OGoO Dapat diprediksi Ketepatan
diprediksi
Cepat @ 0 0 0 0 0O OfLambat Efisien
Berdaya cipta 0o & 0 0 0 0 OKonvensional Kebaruan
Menghalangi 000O00O0OG6oO Mendukung Ketepatan
Baik pooan o otk -y
Rumit 0 0 0 0 0 & O/Sederhana Kejelasan
Tidak disukai 00000O0OGOGG€¢ Menggembirakan g::i)'/(a
Lazim 0000 0 0 & Tedepan Kebaruan
Tidak Nyaman 0000O0O ({ Nyaman g:i);(a
Aman @0 0 0 0 0 O]Tidakaman Ketepatan
Memotivasi (6] d O O O O O |Tidak memotivasi Stimulasi
Memenuhi ekspetasi d00000O0O0 Tidak m?menuhx Ketepatan

ekspetasi

Tidak efisien 0 0,0 0 0 & O/Efisien Efisiensi
Jelas (0} C/ O O O O O |Membingungkan Kejelasan
Tidak praktis O O 0 00 O &]Praktis Efisiensi




A 1.7 5 4 5 6 3 Skala
| Terorganisir @ 0 0 0 0 0 OBerantakan Efisiensi
Atraktif 0 6000 O o] Tdakatraktif Daya
tarik
Ramah pengguna Tidak ramah pengguna Daya
odoo0000 ke
Konservatif 0 0 0 0 0 0 & Inovatif Kebaruan
Dimodifikasi dari User Experience Questionnaire (Santoso dkk., 2016)
Kritik dan Masukan
Méda gudoh \agor diguutan
Singaraja, .....cooeeeersrneneeenns 2025

10

Guru

e
\/w;%{'

i Puty Aquda \Aires Mayon,S. P4

NIP 9%l06oq 200312 2 007



ANGKET PENILAIAN KEPRAKTISAN MODUL ELEKTRONIK INTERAKTIF
BERBASIS MODEL ARSELTHK UNTUK MENINGKATKAN PEMAHAMAN
KONSEP BANGUN DATAR DAN KARAKTER PESERTA DIDIK OLEH PENDIDIK

Har/Tanggal Sably, | Novewber 2025
Nama N Lub Puta Susiacetn, S€4
Petunjuk Pengisian

1. Bacalah pernyataan berikut dengan seksama!

2. Berikan tanda centang (V) pada kolom untuk pernyataan yang paling sesuai dengan

penilaian Anda.

- Dimohonkan agar dapat memberikan komentar atau saran secara singkat dan jelas pada
tempat yang telah disediakan.

4. Mohon diberikan tanda tangan pada akhir angket.

Daftar Pertanyaan

1 2 3 4 56 17 Skala
Menyusahkan 00000¢ o | Menyenangkan z:i)'/(a
Tidak dapat dipahami |O O 0 0 0 O Dapat dipahami Kejelasan
Kreatif O 0 0 0 0 O[Monoton Kebaruan
Mudah dipelajari 0O &0 0 0 O 0/Sulitdipelajari Kejelasan
Bermanfaat ® 000000 Kurang bermanfaat Stimulasi
Membosankan 00000G@@O0 Menyenangkan Stimulasi
Tidak Menarik 0 0 0 0 0 & 0|Menarik Stimulasi
Tidak dapat 000 0 0 & o Dapatdiprediksi Ketepatan
diprediksi
Cepat O 0 0 0 0 OLambat Efisien
Berdaya cipta 00000 O O | Konvensional Kebaruan
Menghalangi 0 0 0 0 0 & O|Mendukung Ketepatan
Baik ¢ 00000O0O0 Buruk Daya

| tarik
Rumit 0 00 0 0 ¢ 0Sederhana Kejelasan
Tidak disukai 000O0O0O0 ¢ Menggembirakan g:i);:
Lazim 000 0 0 @ OTerdepan Keberoin
Tidak Nyaman 000000 & Nyaman gg‘a
Aman 0 0 0 0 O O]Tidakaman Ketepatan
Memotivasi 0 & 0 0 0 O O/ Tidak memotivasi Stimulasi
Memenuhi ckspetasi J 000O0O0O Tidak mt':mcnuhl Ketepatan
ckspetasi

Tidak efisien 0 00 0 0 0/ 0|Efisien Efisiensi
Jelas 0 0 0 0 0 O|Membingungkan Kejelasan
Tidak praktis 0 0 0 0 0 @ O/Prakiis Efisiensi

11



1.2 3 4 5 6 7 Skala
Terorganisic & 0 O O O O O [Berantakan Efisiensi
Atraktif 0 0/0 000 O Tidak atraktif 2?1)1':
Ramah pengguna 00&0000 Tidak ramah pengguna g:i)lr:
Konservatif 0 0 0 0 0 & O |Inovatif Kebaruan
Dimodifikasi dari User Experience Questionnaire (Santoso dkk., 2016)
Kritik dan Masukan

Medw gudaly Sapus.

Singaraja , 1. Nevember 5005

o

12



ANGKET PENILAIAN KEPRAKTISAN MODUL ELEKTRONIK INTERAKTIF
BERBASIS MODEL ARSELTHK UNTUK MENINGKATKAN PEMAHAMAN
KONSEP BANGUN DATAR DAN KARAKTER PESERTA DIDIK OLEH PENDIDIK

Hari/Tanggal : Senin, 10 Noverber 4025
Nama Nl MADE WaHYUNYI CANDRADE W , {.Pd |
Petunjuk Penglsian

1. Bacalah pernyataan berikut dengan seksama’

2. Berikan tanda centang (V) pada kolom untuk pernyataan yang paling sesuai dengan
penilaian Anda.

- Dimohonkan agar dapat memberikan komentar atau saran secara singkat dan jelas pada
tempat yang telah disediakan.

4. Mohon diberikan tanda tangan pada akhir angket.

Daftar Pertanyaan
; I 23 485 67 ~ IsSkala |
Menyusahkan & 60066 @)I Menyenangkan ltanl\ |
Tidak dapat dipahami |O O O O O @ O Dapat dipahami | Kejelasan |
Kreatif O & 0 0 0 O OMonoton | Kebaruan |
‘Mudah dipelajari @ 0 0 0 0 O O!Sulit dipelajari | Kejelasan |
Bermanfaat |0 & O O O O O Kurang bermanfaat | Stimulasi_|
‘Membosankan (O O O O O O & Menyenangkan  Stimulasi |
Tidak Menarik 0 000 O O ¢Menarik | Stimulasi
lTldak Qagal 000O0O0O 0/1 Dapat diprediksi |Kelepalan|
diprediksi - | |
Cepat @ 0 0 0 0 O OfLambat | Efisien |
Berdaya cipla 1@ 0 0 0 0 0 O Konvensional | Kebaruan |
Menghalangi O 0 0 0 0 O &/ Mendukung Ketepalan'
Baik @000 0 0 ofBunk |
(Rumit = |0 O O O O O OSederhana | Kejelasan |
Tidak disukai 000 0 0 & o] Menggembirakan 13?.};: ‘
Lzim |0 0 0 0 0 O & Terdepan | Kebaruan |
s - N Ty 1
Tidak Nyaman 00000 &O Nyaman 3:5‘3 J
Aman '@ 0 0 0O 0 O O] Tidak aman ! Keteglan!
Memotivasi @ 0 0 0 0 O O! Tidak memotivasi | Stimulasi
Memenuhi ekspetasi | o o o o o o o Tidak l:::menuln ’Ketepatanj
ekspe |
Tidak efisien 000 OO & O|Efisien  |[Efisiensi |
Jelas @ 0 0 0 O O O] Membingungkan Kejelasan
Tidak praktis 0 000 O0 O &Pmkis Efisiensi

13



—————l WS ) [Skala |
Terorganisir 0000000 Berantakan Efisiensi
Atraktif 0000000

Tidak atraktif Daya

[ I — R T o tarik
Ramah pengguna 00000O0O Tidak ramah pengguna :):ia

e i — — ——s e a
[Konservatif |0 0 0 0 0 0 oTInovaii Kebaruan
Dimodifikasi dari User Experience Questionnaire (Santoso dkk., 2016)
Kritik dan Masukan

Singaraja, .......cc........ ...l 2025

14




Lampiran 4 Rekapitulasi Hasil Angket Respon Peserta Didik Terhadap Pengembangan MEI-ARSELTHK
a. Uji Coba Terbatas

Kode Angket
Nama Peserta

Didik DT | KJ | KB | KJ | ST | ST | ST |KP | EF | KB | KP|DT | KJ|DT |KB|DT|KP|ST
1 1 1 2 1 2 3 1 1 2 2 2 3 3 3 4 3 4

Adam PutraKirono |6 |6 |2 |2 |3 |6 |6 |5 [2 |2 6 |2 |6 |6 |6 |6 |2 |2

Dewa Made Oka
Maheswara 6 6 3 2 2 16 |5 6 3 2 6 2 6 6 6 6 2 2

Gabriel Setiawan 5 5 13 3 13 |4 |3 |5 3 |3 5 3 4 |5 4 6 3 3

Gede Ari Anteng
Sulang Indrawan 6 |6 |2 1 1 |7 |7 [6 |1 |2 7 1 7 |7 |6 |6 1 1

Gede Bagas Januarta | 5 |6 |1 2 12 16 [7 |6 |2 |1 6 |1 |7 |6 |6 |6 1 1

Gede Billy
Dwipayana 7 7 1 1 1 |7 |7 |6 1 1 7 1 6 |7 |7 7 |2 1
Gede Wira Dana 7 7 1 1 1 |7 |7 |7 1 1 7 1 T 7 7 1 1

Gilbert Mariano
Natanael Podandy 7 17 |1 r {1 (7 |7 {7 (2 |1 (6 |1 (7 |6 |7 |7 |1 |1

Gusti Ayu Devani

Prashanti 6 |6 |1 2 |1 |7 16 |7 |1 |1 711 |6 |7 |6 |6 1 1
Gusti Ayu Komang

Ratna Utami 717 |2 1 {2 (7 |7 |6 |1 |2 (7 (1 (7|7 |6 |7 |1 |2

15




Gusti Ayu Putu
Candra Yanti

Gusti Kadek
Ariantini

I Gusti Daneish
Rianda Putra

I Gst Pasek Raditya
Kusuma Sudiarta

I Gusti Ayu Alisha
Putri DW

I Gusti Ayu Athalia
Praba Nalini

I Gusti Ayu Devika
Swandewi

I Gusti Ayu Ngurah
Raisa Permata Putri

I Gusti Ngurah
Mahendra Ekayana

I Gusti Ngurah Nopa
Ardiana

I Ketut Wahyu Indra
Prastha

16




I Komang Narendra

Wicaksa Sastrawan 7
Kadek Diva Virginia

Anggreni 7
Kadek Misya Riby

Ardinia 7
Kadek Sudharmi

Anggi Putri 7
Kadek Venya

Andhira Pramudhita J
Komang Ayu Sintya

Putri 6
Komang Catur Siena

Nandin Putri 7
Km Galuh Kartika

Cendana Putri 7
Ni Nyoman Nadhya

Oktarini 7

17




b. Uji Coba lapangan 1

Kode Angket
Nama Peserta
Didik DT | KJ | KB | KJ | ST |ST|ST|KP | EF | KB |KP |DT |KJ|DT | KB |DT|KP|ST|KP|EF | KJ|EF | EF | DT | DT | KB

1 1 1 2 1 2 3 1 1 2 2 2 3 3 3 4 3 4 4 2 4 3 4 5 6 4
Gusti Ayu Komang
Ayunda Ning Sukerti | 7 |7 |1 1 |1 7 |6 (6 |2 (2 |6 |2 (7 (6 |7 |7 |2 (2 (2 |7 |1 |7 (2 |1 1 |6
Gede Devayana
Agusta Candra 6 7 2 2 2 |6 |5 6 2 1 6 2 6 6 6 6 2 2 12 7 12 6 1 2 2 7
Gede Rangga
Pramandana 6 5 3 2 2 16 |6 |7 1 2 6 2 5 6 6 6 g 2 1 6 |2 5 2 3 2 7
Kadek Dava Dwi
Andika 6 6 2 1 1 7 - | 6 1 2 7 1 7 7 6 6 1 1 2 7 12 6 |2 |2 1 7
Kadek Diva
Suavdiana 5 7 1 2 2 16 |7 |7 2 1 6 1 7 6 6 6 1 1 1 7 1 6 1 2 1 6
Kadek Dwi
Darmawan 7 7 1 1 1 |7 |7 |7 1 1 7 1 6 |7 7 7 2 1 |2 7 1 6 1 1 1 7
Kadek Mas Mita
Septian 7 7 1 1 1 7 SN 1 1 7 1 i 7 7 7 1 1 1 7 1 7 3 1 1 6
Kadek Rere Juanita
Putri 7 6 1 1 3 7 |7 |6 PR (80 6 1 7 6 7 5 1 1 2 7 1 7 12 1 1 7
Kadek Riska Yuliani | 6 6 1 2 1 7 16 |7 1 1 7 1 6 7 6 6 1 1 2 7 1 6 1 1 2 6
Kadek Wahyu
Ramadana 7 7 2 1 2 17 |7 |6 1 2 7 1 7 7 6 7 1 2 1 7 1 7 12 1 1 6

18




Ketut Wahyu
Sumardika

Komang Ayu Adiska
Aryasih

Komang Dheant
Manik Putrawan

Komang Popi Yanti

Komang Vina
Candra Yanti

Ni Luh Putu Reyka
Sintia Dewi

Ni Luh Mei Cahaya
Ningsih

Putu Agus Kertha
Susrama

Putu Caca Aprilia

Putu Raditya
Permana

I Made Dika Raditya

Kadek Devano Arya
Yudantha

19




Kdk Geyral Santiano
Putra Indrawan

Kadek Hary Sundara

Kadek Prita Ranya
Prashanti

Kadek Rista
Mabhayanti

Ketut Wastu Dirga
Dyatmika

Komang Arjun
Volendam

Komang Arjuna
Rendy Saputra

Komang Keyla Ayu
Putri Asih

Komang Kinan
Prabawati

Komang Putra
Sentana

Komang Risma Yani

Komang Sukadana
Prawira Utama

20




Krishna Mahardika

Luh Gede Pramesti
Swari

Made Bagasthya
Putra

Made Danan
Dyatmika Kori

Made Suryadewi
Saraswati Setiabudi

Morghan Dwipayana

Ni Kadek Cinta
Mahardini

Ni Kadek Widiastuti

Ni Nyoman Gita
Tiara

Ni Putu Ratna
Ayundhira

Putu Mas Kanaya
Febriantini

Putu Okta Navya
Dewi
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Putu Rasti Cahaya
Putri

Putu Sentana Putra

Putu Veasna Maurya
Semadi

Yessy Mikhaila

Dewa Ayu Chintya
Agatha
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Lampiran 5 Lembar Post-Test Konsep Bangun Datar (Instrumen Penilaian
Pemahaman Konsep Bangun Datar)

POST TEST

Mata Pelajaran : Matematika
Materi : Keliling dan Luas Bangun Datar
Alokasi Waktu  : 60 menit

a. Tujuan Instrumen

Instrumen ini sebagai tolak ukur peningkatan pemahaman konsep peserta didik

setelah belajar menggunakan media MEI-ARSELTHK.

b. Petunjuk Pengerjaan

1) Isilah idenitias diri pada lembar jawaban

2) Terdapat 5 butir soal dengan bentuk uraian, dalam menjawab setiap butir soal
peserta didik harus menguraikan jawaban atau menjawabnya dengan cara
yang lengkap.

3) Waktu Pengerjaan 60 menit

Daftar Pertanyaan:

Berapa keliling persegi yang luasnya 64 meter persegi?

Berapa luas suatu lapangan basket yang kelilingnya 86 meter, dan sisi

terpanjangnya 28 meter adalah?

3. Hitunglah keliling bangun datar di bawah ini!

SIS

3

4

4. Setelah belajar keliling dan Iuas bangun datar, anak-anak diminta
memperhatikan denah di bawah ini.

3

27m e TR U ’
APUR ADCA
f L KLU

a. Bagaimana sifat dari bentuk rumah pada denah di atas? Bagaimana cara
menghitung kelilingnya?
b. Berapa luas dari denah di atas?
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Lampiran 6 Rekapitulasi Hasil Observasi Karakter Peserta Didik untuk Mengukur
Perkembangan Karakter Disiplin dan Mandiri Sebelum Tindakan

Nilai Karakter Sebelum
No. Nama Kod Tindakan
© |'s1 [ s2 ] s3 | s4] s5
1. Gusti Ayu Komang Ayunda Ning
Sukerti ANS 2 2 2 1 1
DA
2. Gede Devayana Agusta Candra C 1 2 1 2 2
3. Gede Rangga Pramandana GRP 1 2 1 2 2
DD
4. Kadek Dava Dwi Andika A 2 2 3 3 3
5. Kadek Diva Suavdiana KDS 2 2 2 1 1
KD
6. Kadek Dwi Darmawan D 2 2 2 1 1
MM
7. Kadek Mas Mita Septian S 2 2 2 1 1
8. Kadek Rere Juanita Putri RJP 1 1 2 1 2
KR
9 Kadek Riska Yuliani Y 2 2 2 1 1
KW
10. Kadek Wahyu Ramadana R 3 3 3 3 3
KW
11. Ketut Wahyu Sumardika S 1 2 2 1 2
AA
12. Komang Ayu Adiska Aryasih A 1 2 2 1 2
DM
13. Komang Dheant Manik Putrawan | P 1 2 2 1 2
14. Komang Popi Yanti KPY 1 2 2 2 1
VC
15. Komang Vina Candra Yanti Y 2 1 1 2 1
16. Ini Luh Putu Reyka Sintia Dewi RSD 2 1 1 2
MC
17. Ini Luh Mei Cahaya Ningsih N 3 2 3 3 3
18. Putu Agus Kertha Susrama AKS 2 2 2 1 1
19. Putu Caca Aprilia PCA 2 2 2 1 1
20 Putu Raditya Permana PRP 2 3 2 3 3
Nilai Karakter Sebelum
No. Nama Kode Tindakan
S1 | S2 | S3 | S4 | S5
1. Adam Putra Kirono AKP 2 2 1 2 1
2. Dewa Made Oka Maheswara MOM 3 2 2 1 1
3. Gabriel Setiawan GSN 2 2 2 2 1
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4. Gede Ari Anteng Sulang Indrawan | AAS 3 1 1 2 1
5. Gede Bagas Januarta GBJ 2 1 1 2 1
6. Gede Billy Dwipayana GBD 1 2 2 1 2
7. Gede Wira Dana GWD 1 1 2 2 2
8. Gilbert Mariano Natanael Podandy | GMN 3 3 3 3 3
9. Gusti Ayu Devani Prashanti ADP 3 2 2 1 1
10. Gusti Ayu Komang Ratna Utami | AKR 2 2 2 2 1
11. Gusti Ayu Putu Candra Yanti APC 2 2 1 2 2
12. Gusti Kadek Ariantini GKA 2 2 2 2 3
13. | Gusti Daneish Rianda Putra DRP 2 2 2 2 2
14. | Gusti Pasek Raditya Kusuma
Sudiarta RKS 3 3 3 3 3
15. | Gusti Ayu Alisha Putri DW APD 1 1 1 2 1
16. | Gusti Ayu Athalia Praba Nalini | APN 3 2 2 1 2
17. 1 Gusti Ayu Devika Swandewi ADS 3 2 2 2 2
18. | Gusti Ayu Ngurah Raisa
Permata Putri RPP 1 2 1 2 1
19. I Gusti Ngurah Mahendra
Ekayana NME 2 2 2 2 1
20. | Gusti Ngurah Nopa Ardiana NNA 1 i 2 1 1
21. | Ketut Wahyu Indra Prastha WIP 1 2 2 1 1
22. | Komang Narendra Wicaksa
Sastrawan NWS 2 3 3 2 2
23. Kadek Diva Virginia Anggreni DVA 2 2 2 2 2
24. Kadek Misya Riby Ardinia MRA 2 1 2 2 2
25. Kadek Sudharmi Anggi Putri SAP 2 1 2 2 2
26. Kadek Venya Andhira
Pramudhita VAP 1 2 2 2 2
27. Komang Ayu Sintya Putri ASP 1 1 2 2 1
28. Komang Catur Siena Nandin
Putri SNP 1 2 2 2 2
29. Komang Galuh Kartika Cendana
Putri KCP 2 2 2 2 2
30. Ni Nyoman Nadhya Oktarini NNO 2 2 2 2 1
Nilai Karakter Sebelum
Kod Tindakan
No. Nama e Sl S2 S3 5S4 S5
MD
1. | Made Dika Raditya R 2 2 2 1 2
DA
2. Kadek Devano Arya Yudantha Y 2 2 1 2 2
3. Kadek Geyral Santiano Putra
Indrawan SPI 1 1 2 1 2

25




4. Kadek Hary Sundara KHS | 2 1 1 1 1

5. Kadek Prita Ranya Prashanti PRP 3 2 2 3 2
KR

6. Kadek Rista Mahayanti M 2 1 2 1 1
WD

7. Ketut Wastu Dirga Dyatmika D 1 2 1 2 2
KA

8. Komang Arjun Volendam \Y 2 2 2 2 2

9. Komang Arjuna Rendy Saputra ARS | 3 2 3 2 2

10. Komang Keyla Ayu Putri Asih APA | 2 1 2 2 2

11. Komang Kinan Prabawati KKP | 2 2 1 2 2

12. Komang Putra Sentana KPS 2 2 1 1 2

13. Komang Risma Yani KRY | 2 2 2 2 2

14. Komang Sukadana Prawira

Utama SPU 2 2 2 1 1
KM

15. Krishna Mahardika A 3 3 3 2 2

16. Luh Gede Pramesti Swari GPS 2 2 2 2 2

17. Made Bagasthya Putra MBP | 3 3 3 3 3
DD

18. Made Danan Dyatmika Kori K 1 1 2 2 2

19. Made Suryadewi Saraswati

Setiabudi SSS 3 3 3 3 3
MD

20. Morghan Dwipayana A 1 1 2 2 1
KC

21. Ni Kadek Cinta Mahardini M 1 2 2 2 2
NK

22. Ni Kadek Widiastuti W 1 1 1 1 1

23. Ni Nyoman Gita Tiara NGT | 2 2 2 2 2

24. Ni Putu Ratna Ayundhira PRA | 2 3 2 2 1
MK

25. Putu Mas Kanaya Febriantini F 2 2 2 2 2
ON

26. Putu Okta Navya Dewi D 2 2 2 2 2

27. Putu Rasti Cahaya Putri RCP 2 2 2 1 2

28. Putu Sentana Putra PSP 2 1 2 2 1
VM

29. Putu Veasna Maurya Semadi S 1 2 2 2 2
YM

30. Yessy Mikhaila A 2 2 2 2 1

31. Dewa Ayu Chintya Agatha ACA | 2 1 1 2 1
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Lampiran 7 Rekapitulasi Hasil Observasi Karakter Peserta Didik untuk Mengukur
Perkembangan Karakter Disiplin dan Mandiri Setelah Tindakan

Nilai Karakter Setelah
No. Nama Kod Tindakan
® ['s1 [ s2[ s3] sa] ss
1. Gusti Ayu Komang Ayunda Ning
Sukerti ANS 3 3 3 3 3
DA
2. Gede Devayana Agusta Candra C 3 3 3 3 3
3. Gede Rangga Pramandana GRP 3 4 3 3 3
DD
4. Kadek Dava Dwi Andika A 3 4 4 4 4
5. Kadek Diva Suavdiana KDS 3 3 3 3 3
KD
6. Kadek Dwi Darmawan D 3 3 2 3 2
MM
7. Kadek Mas Mita Septian S 3 3 3 3 3
8. Kadek Rere Juanita Putri RJP 3 3 3 3 3
KR
9 Kadek Riska Yuliani Y 3 3 2 3 3
KW
10. Kadek Wahyu Ramadana R 4 4 3 4 4
KW
11. Ketut Wahyu Sumardika = 3 3 4 3 3
AA
12. Komang Ayu Adiska Aryasih A 3 3 3 3 3
DM
13. Komang Dheant Manik Putrawan | P 3 2 3 3 3
14. Komang Popi Yanti KPY 3 3 3 2 3
VC
15. Komang Vina Candra Yanti Y 3 3 3 3 3
16. Ini Luh Putu Reyka Sintia Dewi RSD 4 3 4 4
MC
17. Ini Luh Mei Cahaya Ningsih N 4 4 4 4 4
18. Putu Agus Kertha Susrama AKS 4 4 3 4 4
19. Putu Caca Aprilia PCA 3 3 4 3 3
20 Putu Raditya Permana PRP 3 3 4 3 3
Nilai Karakter Setelah
No. Nama Kode Tindakan
S1 S2 S3 S4 S5
1. Adam Putra Kirono AKP 4 3 2 3 3
2. Dewa Made Oka Maheswara MOM 4 2 2 3 3
3. Gabriel Setiawan GSN 3 3 3 2 2
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4. Gede Ari Anteng Sulang Indrawan | AAS 3 2 2 3 3
5. Gede Bagas Januarta GBJ 3 2 3 3 2
6. Gede Billy Dwipayana GBD 3 4 4 3 3
7. Gede Wira Dana GWD 4 3 2 3 2
8. Gilbert Mariano Natanael Podandy | GMN 4 4 4 4 4
9. Gusti Ayu Devani Prashanti ADP 3 3 3 3 2
10. Gusti Ayu Komang Ratna Utami | AKR 3 2 2 2 3
11. Gusti Ayu Putu Candra Yanti APC 3 3 3 3 2
12. Gusti Kadek Ariantini GKA 3 3 3 3 4
13. | Gusti Daneish Rianda Putra DRP 3 3 4 3 3
14. 1 Gusti Pasek Raditya Kusuma
Sudiarta RKS 4 4 4 4 4
15. | Gusti Ayu Alisha Putri DW APD 3 3 2 3 2
16. | Gusti Ayu Athalia Praba Nalini | APN 3 3 3 3 3
17. 1 Gusti Ayu Devika Swandewi ADS 8 3 2 3 3
18. I Gusti Ayu Ngurah Raisa
Permata Putri RPP 3 3 3 3 2
19. I Gusti Ngurah Mahendra
Ekayana NME 3 3 3 3 3
20. | Gusti Ngurah Nopa Ardiana NNA 3 3 3 3 3
21. | Ketut Wahyu Indra Prastha WIP S 2 3 3
22. | Komang Narendra Wicaksa
Sastrawan NWS 3 3 3 3 2
23. Kadek Diva Virginia Anggreni DVA 3 3 3 2 3
24. Kadek Misya Riby Ardinia MRA 3 3 3 2 3
25. Kadek Sudharmi Anggi Putri SAP B 4 3 3 3
26. Kadek Venya Andhira
Pramudhita VAP 3 3 3 3 3
27. Komang Ayu Sintya Putri ASP 3 3 3 3 3
28. Komang Catur Siena Nandin
Putri SNP 3 4 3 3 2
29. Komang Galuh Kartika Cendana
Putri KCP 3 3 3 3 3
30. Ni Nyoman Nadhya Oktarini NNO 3 3 3 3 3
Kod Nilai Ka_rakter Setelah
No. Nama . Tindakan
S1 | S2 | S3 | S4 | S5
MD
1. | Made Dika Raditya R 3 4 3 3 4
DA
2. Kadek Devano Arya Yudantha Y 4 3 4 4 3
3. Kadek Geyral Santiano Putra
Indrawan SPI 3 3 3 3 3
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4. Kadek Hary Sundara KHS 4 3 3 3 3

5. Kadek Prita Ranya Prashanti PRP 4 4 4 4 4
KR

6. Kadek Rista Mahayanti M 4 3 3 3 3
WD

7. Ketut Wastu Dirga Dyatmika D 3 3 3 3 3
KA

8. Komang Arjun Volendam \ 3 3 3 3 3

9. Komang Arjuna Rendy Saputra ARS 4 3 4 4 4

10. Komang Keyla Ayu Putri Asih APA 3 3 3 3 4

11. Komang Kinan Prabawati KKP 3 3 3 4 3

12. Komang Putra Sentana KPS 4 4 3 3 3

13. Komang Risma Yani KRY 3 3 3 3 3

14. Komang Sukadana Prawira

Utama SPU 3 3 3 2 3
KM

15. Krishna Mahardika A 4 4 4 3 4

16. Luh Gede Pramesti Swari GPS 3 4 3 3 4

17. Made Bagasthya Putra MBP 4 4 4 4 4
DD

18. Made Danan Dyatmika Kori K 3 3 3 3 3

19. Made Suryadewi Saraswati

Setiabudi SSS 4 4 4 4 4
MD

20. Morghan Dwipayana A 3 3 2 2 2
KC

21. Ni Kadek Cinta Mahardini M 3 2 3 3 3
NK

22. Ni Kadek Widiastuti wW 2 2 2 2 2

23. Ni Nyoman Gita Tiara NGT 3 3 3 4 3

24. Ni Putu Ratna Ayundhira PRA 4 4 4 4 4
MK

25. Putu Mas Kanaya Febriantini F 3 3 3 4 4
ON

26. Putu Okta Navya Dewi D 3 3 4 3 4

27. Putu Rasti Cahaya Putri RCP 3 3 3 3 3

28. Putu Sentana Putra PSP 3 3 4 4 4
VM

29. Putu Veasna Maurya Semadi S 3 3 3 3 3
YM

30. Yessy Mikhaila A 4 4 3 3 2

31. Dewa Ayu Chintya Agatha ACA 3 3 3 3 3
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Lampiran 8 Surat Keterangan Telah Melaksanakan Penelitian

PEMERINTAH KABUPATEN BULELENG
DINAS PENDIDIKAN PEMUDA DAN OLAH RAGA
SEKOLAH DASAR NEGERI 6 PANJI

Alamat: Banjar Dinas Babakan, Desa Panfi, Kecamatan Sukasada
E-mail : sd_ negeri 6 panji@yahoo.com

SURATKETERANGAN
NOMOR : 045.2 /108 / SDN6PANJI/XI /TU/2025

Yang bertanda tangan di bawah ini:

Nama : Putu Agus Kuswandana, S.Pd.

NIP : 198908262010011001

Pangkat/Gol : Penata/Ilic

Jabatan : Kepala SD Negeri 6 Panji
Menerangkan bahwa

Nama : Dewi Ayu Sinta Pratiwi

NIM : 2423011012

Program Studi : S2 Pendidikan Matematika

Fakultas : Pascasarjana

Universitas  : Universitas Pendidikan Ganesha

Memang benar bahwa mahasiswa terscbut di atas telah melaksanakan penelitian dan pengumpulan
data untuk melengkapi persyaratan perkuliahan/penyusunan tesis/tugas akhir di SD Negeri 6 Panji. Demikian
surat keterangan ini kami buat untuk dapat dipergunakan sebagaimana mestinya.

13 Oktober 2025
9 Xepa a §

Pulu Agn§ 4 swandana., S.Pd.
N 45896826201001 1001
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PEMERINTAH KABUPATEN BULELENG
DINAS PENDIDIKAN PEMUDA DAN OLAHRAGA
SEKOLAH DASAR NEGERI 1 BAKTISERAGA

Alamat : Jalan Laks e c-mail ; sdnegeribektiseragagmail.com

SURAT KETERANGAN
NOMOR:011.2./21¢/4D 4 tartcerazn/2028

Yang bertanda tangan di bawah ini

Nama : Made Sulistiawati, S.Pd.SD

NIP : 197212111996062003

Pangkat/Gol : Pembina Muda/Guru Ahli Madya

Jabatan : Kepala SD Negeri | Baktiseraga
Menerangkan bahwa

Nama : Dewi Ayu Sinta Pratiwi

NIM 12423011012

Program Studi : 82 Pendidikan Matematika

Fakultas : Pascasarjana

Universitas  : Universitas Pendidikan Ganesha

Memang benar bahwa mahasiswa terscbut di atas telah melaksanakan penelitian dan pengumpulan

data untuk melengkapi persyaratan perkulinhan/penyusunan tesis/tugas akhir di SD Negeri 1 Baktiseraga.

Demikian surat keterangan ini kami buat untuk dapat dipergunakan scbagaimana mestinya.

Singaraja, 13 Oktober 2025
Kepala SD Negeri | Baktiseraga

\\_L‘/
NIP l972|2”l996062003
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Lampiran 9 Dokumentasi Selama Penelitian
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